Konsequenzen der Elbe-Flutkatastrophe fur GLOWA-Elbe
1. Vorbemerkung

Im Mittelpunkt der Forschungen zu GLOWA-Elbe wird in der bevorstehenden zweiten Phase,
wie geplant,die Entwicklung eines regionalen sozio-0konomischen Gesamtmodells stehen,
dasin der Lage ist, die Wirkungen des Globalen Wandels auf sozio-6konomische Phdnomene
und Entwicklungsprozesse (,Lebenszyklen®, Wachstum, Mortaitdt usw.) in ihrer
langerfristigen Dynamik angemessen zu erfassen und zu beschreiben. Dabel sollen
insbesondere die Schockwirkungen seltener, singulérer Ereignisse wie des gerade
abgelaufenen Elbe-Hochwassers vom August 2002 beriicksichtigt  werden. Die
Flutkatastrophe in der Elbe Region hat in besonders drastischer Weise deutlich gemacht, dal3
extreme Ereignisse zentraler Bestandteil der Forschungen zum Globalen Wandel sein missen.
Die sozio-6konomischen Impacts solcher Ereignisse auf die Bewohner, Betriebe, Gemeinden
und die Infrastruktur in den betroffenen Regionen sowie weit dartberhinaus (Land,
Bundesrepublik, Europa) sind schwerwiegend. Sie beeinflussen die allgemeinen
Lebensbedingungen, die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit und die lokalen bis regionalen
Planungs- und Entwicklungskonzepte der betroffenen Menschen, Gemeinden, Kreise und
Lander. nachdriicklich. Die Einbeziehung der sozio-6konomischen Konseguenzen von
Klimaextremen in Modelstudien zu den Folgen des Globalen Wandels und bestehenden
Anpassungsoptionen ist deshalb unabdingbar.

2. Einordnung des Hochwasser s vom August 2002

Bis vor Kurzem galt das Hochwasser von 1845 mit seinem Scheitelwasserstand in Dresden
von 8.77 m als 1000-jahrliches Ereignis. D.h. es durfte ,,im Durchschnitt” nur etwa alle 1000
Jahre wiederkehren. Das jetzige Hochwasser mit 9.40 m hat jenes Ereignis nicht nur in der
Hohe deutlich Uberschritten sondern auch in der Fille. Ahnliche Aussagen konnen auch fiir
die Elbezuflisse aus dem Bereich des Erzgebirges getroffen werden. Die Kardinalfrage ist
hier, ob die aus den Hochwasserdaten des zurlckliegenden Jahrtausends abgeleitete
Hochwasser-Wahrscheinlichkeits(WK)-V erteilung zukinftig Uberhaupt noch gilt, dann midte
das im August abgelaufene Hochwasser als 5-bis 10-tausendjahrliches Ereignis eingestuft
werden.

Maoglich und angesichts der im letzten Jahrzehnt in anderen Stromgebieten Mitteleuropas
(Rhein, Donau, Oder....) gehduft beobachteten Extremhochwasser sogar wahrscheinlicher ist,
daid in Verbindung mit dem Klimawandel bereits eine signifikante Verénderung dieser WK-
Verteilungen eingetreten ist und dald Ereignisse dieser Grosse zuklnftig haufiger, z.B. im
Durchschnitt ca. alle 100 Jahre (0.4.) zu erwarten sind. Dies hétte erhebliche Konsequenzen
fur die Strategien der Bauwerksbemessung an Flissen (Briicken, Talsperren, Deiche u.a.
Hochwasserschutzbauten, Entlastungsanlagen usw.), wie auch bei der Einschdtzung der
Leistungsfahigkeit und Schutzfunktion der bestehenden Bauten. Diese mul’ Uberprift und gof.
den veranderten Bedingungen angepaldt werden, was erhebliche 6konomische Konsequenzen
hat bzw. haben kann. Hier besteht eine besondere und dringende Herausforderung fir die
Forschung, der sich GLOWA-Elbe in der 2. Phase stellen will und wird.



3. Zonierung hochwasser gefahrdeter Gebiete zur Minderung des Schadensrisikos

In Auswertung der verheerenden Auswirkungen der Elbeflut dréngt sich unmittelbar die Frage
auf nach einer neuen, auf Schadensbegrenzung orientierten Zonierung hochwassergeféardeter
Gebiete in Teilflachen (Zonen) mit unterschiedlichem Grad des Hochwasserschutzes oder der
Nutzung fur Retentionszwecke, und zwar sowohl orthogonal als auch in Fluf3langsrichtung.
Ein denkbares Grundkonzept konnte z.B. sein:

Zone 1 mit maximalem (absoluten) Hochwasserschutz: Siedlungsschwerpunkte (dicht
besiedelt), Flachen mit historisch und kinstlerisch wertvoller, zu schiitzender Bausubstanz,
Industriestandorte, insbesondere  solche  mit hochentwickelter Technologie,
umweltschadlichen Produkten oder Produktionshilfsmitteln (Chemie- und Pharmaindustrie,
Kraftwerke u.a.), Lagerplétze solcher Produkte, bestimmte Gewerbegebiete u.& Primat hat in
solchen Regionen der praventive Hochwasserschutz.

Zone 2 mit angemessenem Hochwasserschutz: Gebiete, in denen Uberflutungen in sehr
extremen Fallen, z.B. nicht haufiger als im Durchschnitt etwa ale 100 Jahre eintreten (Zone
2a) oder auf Grund ihrer besonderen Lage am FluRR sogar haufiger in Kauf genommen werden
missen (Zone 2b). In diesen Zonen missen geeignete Mal3nahmen so getroffen werden, dai3
die Schaden bei eintretender Uberflutung tragbar sind und mit relativ geringem Aufwand
beseitigt werden kénnen (typisches Beispiel: FluRanlieger an der Mosel). Hier sollte versucht
werden, die zu schiitzenden Raume mittels Nutzen-Kosten Analyse festzulegen. Hier miissen
praventive und Adaptionsstrategien fur die wenigen schadenverursachenden Ereignisse
kombiniert geplant und angewendet werden.

Zone 3. ungeschitzte Flachen, die bei kritischen groRReren Hochwéssern gezielt als
zusétzliche Retentionsraume fir den Hochwasserrlickhalt genutzt werden kodnnen, wie
landwirtschaftlich oder anderweitig genutzte Flachen, bei denen die Schaden z.B. infolge
Ausfall landwirtschaftlicher Ertrage in Kauf genommen und durch Ausgleichszahlungen
kompensiert werden, weil sie geringer sind als die potenziell moglichen Schaden bei
gefahrdeten Unterliegern. Hierzu gehdren auch Grinlander, Auenwdlder u.d., die als
Rickhaltegebiet fir den Hochwasserabflul? und zum Ausgleich von Schwankungen in der
Wasserbereitstellung, z.B. in Trockenperioden beitragen kdnnen.

In Verbindung mit einer solchen Zonierung mif3ten zugleich Vorschriften und Regelungen fur
die Gestaltung der Infrastruktur in den Zonen 1 und 2 erlassen werden, die wesentliche
Versorgungsfunktionen mit Energie, Lebensmitteln und anderen Iebensnotwendigen Gltern
auch unter extremen Bedingungen besser absichern und Umweltgefahrdungen durch
unkontrollierten Abgang von Abwasser, Heizdl u.d ausschlief3en bzw. auf ein Mimimum
reduzieren.

Durch die Zonierung entlang der Elbe und ihrer Nebenflisse entstehen Nutzens- und
Schadensbereiche, fur die im Ereignisfall ein Uberregionaler Ausgleich der entstehenden
Effekte erfolgen konnte. Das Projekt GLOWA-Elbe (2) wird die Grundlagen fur die
vorausschauende Quantifizierung und Verrechnung dieser Effekte bereitstellen, wobei die
Wirkungen im Hochwasserfall genauso berticksichtigt werden wie die bel extremer
Trockenheit.
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